	Протокол 3

	[bookmark: _GoBack] Заседания оценочной комиссии запроса котировок под кодом «ՀՀԿԳՄՍՆԳՀԾՁԲ-24/62», по приобретению услуг по подготовке проектов, оценке расходов (Капитальный ремонт/реконструкция домов культуры 5 общин (Талин, Ринд, Егвард, Маралик, Армавир)

	Заседание оценочной комиссии состоялось 16.08.2024г  в 15:00 часов через сайт www.armeps.am.

	Состав оценочной комиссии:

	Председатель комиссии`            Грант Мкртчян

	Члены  комиссии`                      Амалия Давтян

	                                                Зара Асланян                                                

	                                                Светлана Саакян

	                                                Астхик Марабян 

	Секретарь`                               Арсен Согомонян

	1. Информация об обоснованиях установленных приглашением характеристик предмета закупки с точки зрения предусмотренных Законом требований обеспечения конкуренции и исключения дискриминации:

	1.1 Обоснования относительно характеристик предмета закупки, установленных приглашением к процедуре закупки под кодом ՀՀԿԳՄՍՆԳՀԾՁԲ-24/62 не представлены.

	2. Информация об участниках, подавших заявки:

	2.1 На процедуру закупки под кодом  ՀՀԿԳՄՍՆԳՀԾՁԲ-24/62, организованной Министерством образования, науки, культуры и спорта РА, подали заявку следующие организации:

		П/Н
	Имена участников
	Ел. Адреса

	1
	Консорциум «Гидроэк» ООО, «Институт водных и гидротехники им. Академика И. В. Егиазарова» ЗАО, «АМАГ» ООО, «НПО средств связи Еревана» ЗАО
	tokmajyan.hovhannes@gmail.com

	2
	«Саргис и Марианна» ООО
	sargismarianna@mail.ru

	3
	«ШИН-КОМФОРТ» ООО
	vigenpapmisho@gmail.com

	4
	«ОН ДИЗАЙН» ООО
	vladimir.ispiryan@gmail.com




	3. Информация о составлении и подаче заявок, соблюдении требований приглашения:

	3.1 Заявки, поданные участниками, были составлены и представлены в соответствии с требованиями приглашения.
             Принятое решение: за 5, против  0.

	4. Цены, предложенные каждым участником:

	4.1 Участниками были представлены следующие ценевые предложения:
	N 
лота
	Ориентировочная цена, 
драмов РА
	Имена участников

	
	
	Консорциум «Гидроэк» ООО
	«Саргис и Марианна» ООО
	«ШИН-КОМФОРТ» ООО
	«ОН ДИЗАЙН» ООО

	
	
	Предложенная цена, драмов РА

	
	
	без НДС
	включая НДС
	без НДС
	включая НДС
	без НДС
	включая НДС
	без НДС
	включая НДС

	1
	16150200
	11900000
	11900000
	11900000
	14280000
	15855000
	15855000
	15980000
	15980000

	2
	16736400
	9000000
	9000000
	13000000
	15600000
	15955000
	15955000
	15880000
	15880000

	3
	8322500
	6000000
	6000000
	6000000
	7200000
	7920000
	7920000
	6150000
	6150000

	4
	27418100
	19000000
	19000000
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	5
	10636160
	8000000
	8000000
	8000000
	9600000
	10555000
	10555000
	7950000
	7950000




		5. О приостановлении процесса оценки:

	5.1. С целью оценивания наличии требуемых документов в заявке участниав и их соответствия к требованиям приглашения, приостановить процесс оценки и продолжить заседание комиссии после рассмотрения комиссией документов участников, но не позднее, чем в срок, указанный в пункте 8.2 приглашения на данную процедуру, по адресу: Министерство образования, науки, культуры и спорта РА, ул. Вазгена Саргсяна 3, Дом Правительства 2, 3-й этаж, комната 310.

	             Принятое решение: за 5, против  0.

	Заседание оценочной комиссии продолжилось 03.09.2024г. в 15:00 часов 

	6. Сведения о наличии представленных документах в заявках каждого участника и об их соответствии с установленными условиями:

	6.1 В заявке представленном Консорциумом «Гидроэк» ООО, «Институт водных и гидротехники им. Академика И. В. Егиазарова» ЗАО, «АМАГ» ООО, «НПО средств связи Еревана» ЗАО отсутствуют следующие документы, требуемые приглашением:
6.1.1 Приложение №1: заявление на участие в процедуре,
6.1.2 Договор о совместной деятельности (консорциуме),
6.1.3 Документы, необходимые для оценки квалификационного критерия «Профессиональный опыт» по пункту 2.4 части I приглашения,
6.1.4 Документы, необходимые для оценки квалификационного критерия «Трудовые ресурсы» по пункту 2.4 Части I Приглашения.
6.1.5 Обеспечение заявки по 4-ому лоту, что не подлежит исправлению.
              Принятое решение: за 5, против  0.
6.2 Ценевое предложение, представленное Консорциумом «Гидроэк» ООО, «Институт водных и гидротехники им. Академика И. В. Егиазарова» ЗАО, «АМАГ» ООО, «НПО средств связи Еревана» ЗАО не соответствуют требованиям изложенным в приглашении: оно не заверено электронно-цифровой подписью всех членов консорциума. 
              Принятое решение: за 5, против  0.
6.3 В заявке представленном «Саргис и Марианна» ООО имеются все документы, требуемые приглашением, но они не соответствуют требованиям, изложенным в приглашении в частности:                                                      
6.3.1 Приложение №1: Срок действия ссылки на сайт, содержащий информацию о бенефициарных собственниках в заявке-заявлении, истек.
6.3.2 Представленные участником договоры, необходимые для оценки квалификационного критерия «Профессиональный опыт» в пункте 2.4 части I приглашения, не реализованы в течение года подачи заявки и трех предшествующих ему лет, поэтому не могут оцениваться как аналогичные контракты.
6.3.3 Справка о персонале, предлагаемом для исполнения договора, необходимом для оценки квалификационного критерия «Трудовые ресурсы» по пункту 2.4 части I приглашения, не соответствует формату, указанному в приглашении, «работодатель кроме того, в ссылке отсутствует столбец имя;
1) Необходимо представить опыт работы всех специалистов в формате месяца, числа, года, чтобы четко провести оценку соответствия минимальному стажу работы /не менее 3 лет/, определенному в приглашении и подсчет баллов, начисленных участникам.
Кроме того, на каждого специалиста необходимо предоставить справку (справки) от работодателя/места работы за все указанные периоды и работу специалиста в требуемой по приглашению сфере деятельности в эти периоды.
2) Отсутствуют запрошенные по приглашению от работодателя справки об услугах, оказываемых специалистами в рамках аналогичного договора /за последние 5 лет/ согласно квалификации (справка может иметь формат, выбранный участником) .
3) отсутствуют документы, подтверждающие требуемую приглашением квалификацию лицензированного архитектора высшего класса подкласса А.
4) Письменное согласие, необходимое для приглашения инженера-электрика Сасуна Самвели Мирзояна на его участие в проводимых работах, отсутствует, а срок действия предъявленного удостоверения личности истек.
5) Срок действия паспорта инженера-гидротехника Гагика Гегама Мадатяна, представленного вместе с документами, подтверждающими его квалификацию, истек.
              Принятое решение: за 5, против  0.
6.4 В заявке представленном «ШИН-КОМФОРТ» ООО имеются все документы, требуемые приглашением, но они не соответствуют требованиям, изложенным в приглашении в частности:
6.4.1 В справке о персонале, предлагаемом для исполнения заключаемого договора, необходимой для оценки квалификационного критерия «Трудовые ресурсы» по пункту 2.4 части I приглашения;
1) Необходимо представить стаж работы специалистов в формате месяца, числа, года, чтобы четко провести оценку соответствия минимальному стажу работы (не менее 3 лет), определенному в приглашении и расчете баллы, начисленные участникам.
Кроме того, на каждого специалиста необходимо предоставить справку (справки) от работодателя/места работы за все указанные периоды и работу специалиста в требуемой по приглашению сфере деятельности в эти периоды.
2) Отсутствуют запрошенные по приглашению от работодателя справки об услугах, оказываемых специалистами в рамках аналогичного договора /в течение последних 5 лет/ согласно квалификации (справка может иметь формат, выбранный участником).
3) Отсутствуют сведения, необходимые для приглашения для дипломированного инженера-проектировщика-проектировщика высшего класса подкласса А и инженера систем связи.
4) В приглашении не предусматривалось требование инженеров-конструкторов первого класса подкласса «А1» и второго класса подкласса «А3», поэтому данные специалистов Арама Жораи Хачатряна и Вигена Мишая Агдаляна оценке не подлежат.
              Принятое решение: за 5, против  0.
6.5 В заявке представленном «ОН ДИЗАЙН» ООО имеются все документы, требуемые приглашением, но они не соответствуют требованиям, изложенным в приглашении в частности:
6.5.1 В справке о персонале, предлагаемом для исполнения заключаемого договора, необходимой для оценки квалификационного критерия «Трудовые ресурсы» по пункту 2.4 части I приглашения;
 1) Необходимо представить стаж работы специалистов в формате месяца, числа, года, чтобы четко провести оценку соответствия минимальному стажу работы (не менее 3 лет), определенному в приглашении и расчете баллы, начисленные участникам.
Кроме того, на каждого специалиста необходимо предоставить справку (справки) от работодателя/места работы за все указанные периоды и работу специалиста в требуемой по приглашению сфере деятельности в эти периоды.
2) Отсутствуют запрошенные по приглашению от работодателя справки об услугах, оказываемых специалистами в рамках аналогичного договора /в течение последних 5 лет/ согласно квалификации (справка может иметь формат, выбранный участником).
3) Квалификация Владимира Армена Испиряна не соответствует подписанному им договору и документам, подтверждающим квалификацию.
4) В приглашении не была предусмотрена заявка на инженера-конструктора второго класса подкласса «А2», поэтому данные специалиста Андраника Рафики Погосяна оценке не подлежат.
              Принятое решение: за 5, против  0.

		7. О приостановлении процесса оценки:
	7. О приостановлении процесса оценки:

	7.1 В соответствии с пунктом 41 порядка "Организации процесса закупок", утвержденный решением правительства РА № 526-Ն от 04.05.2017 г, приостановить процесс оценки и предложить участникам в течение одного рабочего дня исправить несоответствия зарегистрированные в пунктах 6.1, 6.2, 6.3, 6.4 и 6.5.
	7.1 В соответствии с пунктом 41 порядка "Организации процесса закупок", утвержденный решением правительства РА № 526-Ն от 04.05.2017 г, приостановить процесс оценки и предложить участникам «ТИГА ИНДАСТРИЗ» ООО, «СТЕПШИН» ООО и «АМЕТИС» ООО в течение одного рабочего дня исправить несоответствия зарегистрированные в пунктах 6.1, 6.2 и 6.3.

	             Принятое решение: за 5, против  0.
	             Принятое решение: за 5, против  0.

	7.2 Продолжить заседание Комиссии после исправления в установленный срок участниками несоответствий зарегистрированные в пунктах 6.1, 6.2, 6.3, 6.4 и 6.5, в по адресу: Министерство образования, науки, культуры и спорта РА, ул. Вазгена Саргсяна 3, Дом Правительства 2, 3-й этаж, комната 310. 
	8.2 Очередное заседание комиссии созвать 8-ого сенрября 2020 года в 15:00, по адресу: г. Ереван, ул. Вазгена Саргсяна 3, Дом Правительства 2, Министерство образования, науки, культуры и спорта РА, 6-ой этаж, к.611. 

	Принятое решение: за 5, против  0.
Заседание оценочной комиссии продолжилось 09.09.2024г. в 15:00 часов
	             Принятое решение: за 4, против  0.

	8. Об исправлении несоответствий, зафиксированных при оценке процесса закупки
	8. Об исправлении несоответствий, зафиксированных при оценке процесса закупки

	8.1 Участники Консорциум «Гидроэк» ООО, «Институт водных и гидротехники им. Академика И. В. Егиазарова» ЗАО, «АМАГ» ООО, «НПО средств связи Еревана» ЗАО, «Саргис и Марианна» ООО, «ШИН-КОМФОРТ» ООО и «ОН ДИЗАЙН» ООО в установленные сроки исправили несоответствия, зафиксированные оценочной комиссией.
	8.1 Участники «ТИГА ИНДАСТРИЗ» ООО, «СТЕПШИН» ООО и «АМЕТИС» ООО в установленные сроки исправили несоответствия, зафиксированные оценочной комиссией.

	Принятое решение: за 5, против  0.
	Председатель комиссии`            М.Агаянц

	9. Оценка заявок участников
	

		 
	Критерии оценки участников
	Максимальный бал оценки
	Результаты оценки участников

	
	
	
	«Саргис и Марианна» ООО
	«ОН ДИЗАЙН» ООО
	«ШИН-КОМФОРТ» ООО
	 «Гидроэк» ООО (Консорциум)

	БП
	Критерий «Профессиональный опыт»
БП = УК X 40 / ЛК где:
БП - это оценка, присвоенная критерию "профессиональный опыт",
УК - это цена контракта (контрактов), представленная данным участником (сумма цен),
ЛК - это цена контракта (контрактов), представленная участником, представившим ранее заключенный контракт (контракты) на наибольший объем в денежном выражении из числа участников, оцененных как удовлетворительные (сумма цен)
	40
	40
	14.58
	10.61
	4.32

	
	
	УК
	55600000
	20268000
	14750000
	6000000

	
	
	ЛК
	55600000
	55600000
	55600000
	55600000

	БР
	Критерий «Рабочие ресурсы»
БР = УР X 40 / ЛР, где:
БР - это оценка, присвоенная критерию "Рабочие ресурсы",
УР - это сумма лет опыта работы специалистов в требуемой области, представленных оцениваемым участником,
ЛР - это сумма лет опыта работы специалистов в требуемой области, представленных участником, представленных с точки зрения наибольшего общего опыта работы в требуемой области из числа участников, оцененных как удовлетворительные
	40
	40
	16.47
	40
	13.49

	
	
	УР
	34.90
	84.79
	28.6
	30.64

	
	
	ЛР
	84.79
	84.79
	84.79
	84.79

	 БЦ

	Критерий «Ценевое предложение» 
БЦ = МЦ Х 20 / ЦОУ, где:
БЦ - это оценка, присваиваемая ценовому предложению,
МЦ - минимальная цена,
ЦОУ - это цена, предложенная оцениваемым участником
	МЦ

	
	
	Лот 1
	11900000

	
	
	Лот 2
	9000000

	
	
	Лот 3
	6000000

	
	
	Лот 5
	7950000

	
	
	ЦОУ

	
	
	Лот 1
	11900000
	15980000
	15855000
	11900000

	
	
	Лот 2
	13000000
	1588000
	15955000
	9000000

	
	
	Лот 3
	6000000
	6150000
	7920000
	6000000

	
	
	Лот 5
	8000000
	7950000
	10555000
	8000000

	
	
	20
	БЦ

	
	
	Лот 1
	20
	14.89
	15.01
	20

	
	
	Лот 2
	13.85
	11.34
	11.28
	20

	
	
	Лот 3
	20
	19.51
	15.15
	20

	
	
	Лот 5
	19.88
	20
	15.06
	19.88

	 
ОУ
	ОБЩАЯ ОЦЕНКА ОУ = БП + БР + БЦ, где:
ОУ - это оценка, выставляемая участнику,
БП - это оценка, присвоенная критерию "профессиональный опыт",
БР - это оценка, присвоенная критерию "Рабочие ресурсы",
БЦ - это оценка, присваиваемая ценовому предложению.
	100
	ОУ

	
	
	Лот 1
	76.47
	69.47
	39.11
	38.77

	
	
	Лот 2
	70.31
	65.92
	35.38
	38.77

	
	
	Лот 3
	76.47
	74.09
	39.25
	38.77

	
	
	Лот 5
	76.34
	74.58
	39.17
	38.65



	Члены  комиссии`                      О.Григорян

	Принятое решение: за 5, против  0.
	                                                Арутюн Мартиросян

	10. Информация об участниках, занявших первое место, не признаными таковыми и отклоненными:
10.1 На основании статьи 34 Закона РА "О закупках", из числа участников, заявки которых были оцененны удовлетворительными:
По 1-ому лоту:
Занявшим 1-ое место и отобранным участником признать «Саргис и Марианна» ООО,
Занявшим 2-ое место признать «ОН ДИЗАЙН» ООО,
Занявшим 3-ое место признать «ШИН-КОМФОРТ» ООО,
Занявшим 4-ое место признать  «Гидроэк» ООО (Консорциум).
По 2-ому лоту: 
Занявшим 1-ое место и отобранным участником признать «Саргис и Марианна» ООО,
Занявшим 2-ое место признать «ОН ДИЗАЙН» ООО,
Занявшим 3-ое место признать «Гидроэк» ООО (Консорциум),
Занявшим 4-ое место признать  «ШИН-КОМФОРТ» ООО.
По 3-му лоту: 
Занявшим 1-ое место и отобранным участником признать «Саргис и Марианна» ООО,
Занявшим 2-ое место признать «ОН ДИЗАЙН» ООО,
Занявшим 3-ое место признать «ШИН-КОМФОРТ» ООО,
Занявшим 4-ое место признать  «Гидроэк» ООО (Консорциум).
По 5-ому лоту:
Занявшим 1-ое место и отобранным участником признать «Саргис и Марианна» ООО,
Занявшим 2-ое место признать «ОН ДИЗАЙН» ООО,
Занявшим 3-ое место признать «ШИН-КОМФОРТ» ООО,
Занявшим 4-ое место признать  «Гидроэк» ООО (Консорциум).
            Принятое решение: за 5, против  0.
	                                                Х. Геворгян

	10.2 На основании 4-ого подпункта пункта 40 порядка "Организации процесса закупок", утвержденный решением правительства РА от 04.05.2017 г. N 526-Ն и пункта 6.1.5 настоящего протокола, отклонить заявку «Гидроэк» ООО (Консорциум) по 4-ому лоту, на основании не соответствия заявки участника условиям приглашения.
	Секретарь`                               Арсен Согомонян

	            Принятое решение: за 5, против  0.
	

	11. О результатах оценки:
	

	11.1 На основании 4-ого пункта, 1-ой части, статьи 37 Закона РА "О закупках" процедуру закупки по 4-ому лоту объявить несостоявшейся, основанием: договор не заключается
	

	            Принятое решение: за 5, против  0.
	

	11.2 Опубликовать обьявление о несостоявшейся процесса закупки по 4-ому лоту, согласно которой, на основании статьи 10 Закона РА "О закупках" установить срок бездействия со дня, следующего за днем публикации объявления о заключении договора, до 10 календарного дня включительно.
	

	            Принятое решение: за 5, против  0.
	

	11.3 Утвердить текст декларации о решении о подписании договора по 1-ому, 2-ому, 3-ему և 5-ому лотам и согласно 10-ой статьи Закона РА «О закупках», по которому устанавливается период бездействия с даты публикации объявления включая период 10-ого календарного дня, и по истечении периода бездействия подать предложение о заключении договора в соответствии с порядком электронной покупки по системе ARMEPS.
	

	            Принятое решение: за 5, против  0.
	







	
Оценочная Комиссия процесса закупки
под кодом «ՀՀԿԳՄՍՆԳՀԾՁԲ-24/62»



